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Uvod

Disciplina posuzovani transferovych cen spada do oblasti spojujici problematiku dani, resp.
danového prava, a ocefiovani. V Ceské republice je dan pozadavek posuzovat transferové ceny
zédkonem ¢. 586/1992 Sb., o danich z piijmu (dale jen ,,ZDP*), konkrétné jeho § 23, odst. 7,
podle néhoz:

,Lisi-li se ceny sjednané mezi spojenymi osobami od cen, které by byly sjedndany mezi
nespojenymi osobami v béznych obchodnich vztazich za stejnych nebo obdobnych podminek,
a neni-li tento rozdil uspokojivé dolozen, upravi se zaklad dané poplatnika o zjistény rozdil...*

V praxi se jako nastroje pro prokazani (ne)odlisSnosti cen sjednanych mezi spojenymi osobami
pouzivaji 1) dokumentace transferovych cen, anebo ii) znalecké posudky na transferové ceny.
V dals$im textu budeme vychazet z toho (pfijmeme predpoklad), ze dokumentaci transferovych
cen zpravidla zpracovavaji danovi poradcil a znalecké posudky na transferové ceny
zpracovavaji jen znalci?.

Lze pak vyslovit zobecnujici tezi, ze na znalecké posudky na transferové ceny jsou kladeny
vys$i kvalitativni pozadavky nez na dokumentaci transferovych cen a v tomto ¢lanku chceme
vysvétlit pro¢ tomu tak je a pro¢ nelze znalecké posudky na transferové ceny — populamé feceno
— povazovat za ekvivalent dokumentace transferovych cen, pouze opattené ,.kulatym razitkem
(a dalSimi formalnimi nalezitostmi, co ma znalecky posudek miti). Nasi pozornost pfitom
nehodlame zaméfit na obsahovou stranku obou typd dokumentl, kdy ZoZ a souvisejici
vyhlaska® pozaduji ur¢itou urovefi informaci sdélovanych ve znaleckém posudku. Tento ¢lanek
se zamétuje na vylozeni rozdili mezi danovymi poradci a znalci, ktefi maji z (legislativniho)
vymezeni své ¢innosti (znalec / daiiovy poradce) inherentné€ zcela odlisnou roli a jsou na vykon
jejich ¢innosti kladeny zcela odlisné pozadavky.

# Clanek je zpracovan jako jeden z vystupt vyzkumného projektu Fakulty financi a uéetnictvi VSE Praha, ktery
je realizovan v ramci institucionalni podpory VSE IP100040.
Ing. Jiti Jakoubek — zakladajici partner spole¢nosti Grant Thornton Czech Republic a piedseda piedstavenstva
skupiny. Plisobi primarn¢ v oblasti dani, kde je zodpovédny za vedeni oddéleni transferovych cen.

“ Ing. Frantidek Poborsky, Ph.D. — Katedra financi a ocefiovani podniku FFU VSE v Praze.

“* Mgr. Jifi Teichmann — Dafiovy poradce reg. ¢. 1641; IC 64353362.

! Neexistuje vSak zakonna ptekazka uréujici, kdo smi zpracovavat dokumentaci transferovych cen.

2 Znaleckou ¢&innost miize vykondvat jen znalec — viz § 2, odst. 1 zdkona &. 254/2019, o znalcich, znaleckych
kancelafich a znaleckych tstavech (dale jen ,,Z0Z*). Pokud by jind osoba neopravnéné vykonala znaleckou
¢innost, jedna se o prestupek dle § 41 ZoZ.

% Vyhlaska ¢. 503/2020 Sb., o vykonu znalecké Einnosti (dale jen ,,VoZ*)
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Daiiovy poradce a dokumentace transferovych cen

Danové poradenstvi je legislativné vymezeno jako: ,.poskytovani pravni pomoci
a financné ekonomickych rad ve vécech dani, poplatkii a jinych obdobnych penézitych plnéni
(dale jen ,,dané*), jakoz i ve vécech, které s danémi primo souviseji*“ (viz § 1, pism. a) zdkona
&.523/1992 Sb., o dafiovém poradenstvi a 0 Komoie datiovych poradcti Ceské republiky — dale
jen ,,ZoDP*). Pfitom jako danovy poradce je v ZoDP nepiimo vymezena osoba, poskytujici
uvedenou pomoc nebo rady soustavné za tcelem dosazeni zisku (viz § 2 ZoDP). Na tuto
exklusivni roli danovych poradct pamatuje i zdkon ¢. 85/1996 Sb., o advokacii (dale jen
“ZoA”), kdyz v § 2 odst. 1 uvadi, kdo je opravnén poskytovat pravni sluzby na Gizemi Ceské
republiky a hned v nasledujicim odst. 2 uvadi, ze: ,,/u/stanovenim odstavce 1 neni dotéeno
opravnéni notarii, soudnich exekutorii, patentovych zdstupcii a danovych poradcii, popripadé
dalsich osob, jimz zvldstni zakon svéruje poskytovat pravni sluzby. “ Danové poradenstvi je tedy
takovou Cinnosti, V niz se vyznamn¢ misi prvky pravni pomoci a ekonomické odbornosti
V oblasti dani.

Postaveni danového poradce z hlediska jim poskytovanych sluzeb upravuje ZoDP v § 6,
odst. 1, kde jsou vymezena jeho prava a povinnosti: ,,Dariovy poradce je opravnén a povinen
chranit prava a opravneéné zajmy sveho klienta. Je povinen jednat cestné a svédomite, diisledné
vyuzivat vSechny zakonné prostredky a uplatiovat vse, co podle svého presvédceni a prikazu
klienta pokladad za prospésné. Je pritom vazan pouze zdakony a dalSimi obecné zavaznymi
pravnimi predpisy a v jejich mezich prikazy klienta.“ Z toho plyne, Ze danovy poradce, ma
vV ramci mnoziny zakonné ptipustnych situaci a svého cCestného a svédomitého jednani
poskytovat takovou sluzbu, ktera chrani prava a opravnéné zajmy jeho klienta a je pro n¢j
prospésna.

Pro posouzeni transferovych cen danovym poradcem — tedy piipravu dokumentace
transferovych cen — coz ma byt podklad posuzujici ceny mezi spojenymi osobami podle § 23,
odst. 7 ZDP, pak ma logicky danovy poradce hledat feSeni, které bude ptipustné (legislativné,
metodologicky apod.) a zaroven co mozna nejvice vyhovujici zajmum jeho klienta. Zaroven si
lze pfedstavit pomérné dalekosahlou akademicky-normativni diskusi nad tim, co znamena
¢estné a svédomité jednani danového poradce a kde ma své limity. Sotva lze dospét k zaveéru,
ze za danych podminek ma byt z definice cilem danového poradce pfipravit takovou
dokumentaci transferovych cen, ktera bude maximalné objektivni / nezavisla, jelikoZ bychom
byli zcela v rozporu se zakladnimi pozadavky na roli danového poradce ve smyslu ochrany prav
a opravnénych z4jmu jeho klienta.

Nevylu¢ujeme situaci, Ze zajmem klienta bude nalézt co ,,nejobjektivnéjsi“ ¢i z hlediska
k nastaveni transferovych cen ex-ante, pak se nabizi vyuzit zavazné posouzeni (viz §§ 38nc-
38nd ZDP), a/nebo piipadna danova vyhoda (naptiklad z odlisného zdanéni v riznych zemich)
vSak povazovat situaci, kdy bude mit klient urc¢itou motivaci dosahovat cen mezi spojenymi
osobami s ur¢itym zvyhodnénim jedné ze stran obchodniho vztahu mezi nimi. Omezime-li se
jen na ekonomickou rovinu, pak mohou divody pro ovlivnéni cen mezi spojenymi osobami
plynout z motivu dosahnout danového zvyhodnéni (naptiklad pielit zisky do spole¢nosti
s uplatnitelnymi minulymi dafiovymi ztratami), dosahnout finan¢niho posileni jedné ¢i druhé

Ocefiovani, ro¢. 15, & 4, 2022



J. Jakoubek — F. Poborsky — J. Teichmann: Posouzeni transferovych cen znalcem ¢&i danovym poradcem

ze spojenych osob (postupné zlepsit jeji bilanci, zlepsit jeji ziskovost, prelit do ni penize apod.)
¢i tieba izolovat zisky na ur¢ité irovni produkce (napiiklad i kviili dotacim a podporam) apod.*

Co se ty€e postupti a motivaci danového poradce a jeho klienta, je na misté brat také
V potaz povinnost danového subjektu (klienta) nezatajovat pii danové kontrole ditkazni
prostfedky, které ma k dispozici, nebo o nichz mu je znamo, kde se nachazeji (viz § 86, odst.
3, pism. ) zakona &. 280/2009 Sb., dafiovy ¥ad — dale jen ,,DR*). Tedy, dafiovy subjekt (klient)
musi pecliveé uvazit, jaké materialy (dikazni prostfedky) vlastné chce mit k dispozici. Naopak,
danovy subjekt nema povinnost v ramci daiové kontroly spontanné vyhledavat dikazni
prostfedky, o kterych nevi, a to ani kdyby z hlediska uvah o pfevodni cené¢ mohly existovat
a ovlivnit zavér o trzni Grovni ceny. Tedy vzhledem k povinnosti hajit zajem klienta je bude
danovy poradce vyhledavat pouze v piipad¢, Ze by jejich existence byla pro klienta prospésna.

Dokumentace transferovych cen paradigmatem dafiového poradce

Piiblizme si praktické dopady vySe uvedenych aspektli role dafiového poradce pro
danovy subjekt (klienta) na samotnou ptipravu dokumentace transferovych cen.

Zékladem pro posouzeni transferovych cen je funkéni a rizikova analyza (v€. analyzy
aktiv)®, v ramci které dochazi k hodnoceni toho, jaké &innosti strany transakce skute¢né
vykonavaji a jakymi schopnostmi disponuji (v¢. aspektii strategickych a rizikovych). Stejné,
jako v fade¢ jinych oblasti nelze jednoduse zajistit, aby hodnoceni napliujici funkéni a rizikovou
analyzu v jednotlivych pfipadech bylo bezpochybné¢ objektivni, nebot’ nelze vytvorit
univerzalni a obecné¢ platna kritéria a na nich stupnice, pomoci nichz se budou veskeré vztahy
(¢innosti a schopnosti) hodnotit. To zaklada prostor pro subjektivni hodnoceni stranici
danovému subjektu (klientovi) ze strany danového poradce — cozZ je vlastné jeho povinnosti.
Pak bude funk¢ni a rizikova analyza pro stranu transakce, u niz chce danovy poradce (resp.
klient — danovy subjekt) dosahnout vys$si ceny z transakce, maximalizovat hodnoceni
vykonavanych funkci a maximalizovat hodnocent jejich rizik v ramci jesté ptipustnych mezi. ©
Z moznych (a korektnich) datovych vzorkii pak bude danovy poradce pfi piipravé dokumentace
transferovych cen preferovat ty pro klienta nejvyhodnéjsi, ¢i zmoznych (a korektnich)
statistickych nastroji ty, které vedou k pozadovanému cili — hovoiime napiiklad o volb¢ Sitky
intervalu spolehlivosti.

Znalec a znalecky posudek

ZoZ v § 1 vymezuje vykon znalecké Cinnosti tak, ze “Vykonem znalecké cinnosti se
rozumi provadeéni znaleckych ukonu, zejména zpracovani a podani znaleckého posudku, jeho
doplnéni nebo vysvétleni, a cinnost, kterd bezprostredné sméruje k podani znaleckého posudku,
jeho doplnéni nebo vysvétleni.” Jde tedy o vymezeni procesni, nikoliv obsahové. Zcela zasadni
je ale srovnani podminek pro vykon znalecké ¢innosti a danového poradenstvi.

Znalci, znalecké kancelaie a znalecké ustavy maji povinnost vykonavat svou ¢innost
nezavisle, nestranné a s odbornou péci (k tomu viz § 1, odst. 3 ZoZ). Nadto nesmi znalec
provést znalecky ukon, jestlize 1ze mit diivodnou pochybnost o jeho nepodjatosti pro jeho
pomér k véci, uastnikovi fizeni nebo jeho zastupci, zadavateli, organu vefejné moci, ktery

4 Dalgich diivoda jisté ¢tenati vymysli celou fadu.
5> K tomu viz Smérnice OECD o pievodnich cenach pro nadnarodni podniky a dafiové spravy (OECD, 2022).
6V ptipadé preference co nejniz§i ceny budou piirozen& hodnoceni inverzni.
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znalecky posudek zadal nebo provadi fizeni nebo pfi jiném postupu spravniho organu, kde ma
byt znalecky posudek pouzit (§ 18, odst. 1 ZoZ).

Vedle povinnosti nezavislosti jsou na znalce kladeny pozadavky tykajici se kvality —
podle § 28, odst. 1 ZoZ musi byt znalecky posudek tplny, pravdivy a pfezkoumatelny . Znalecky
posudek pak ma, pokud mozno, sméfovat k jednozna¢nym odpovédim — Vv ptipadé, Ze toho
nelze dosdhnout, musi znalec uvést skutecnosti snizujici pfesnost zavéru. Nakonec, znalecké
posudky musi byt kromé odivodnénych ptipadl zpracovany v souladu s obecné uznavanymi
postupy a standardy dané¢ho oboru a odvétvi. (§ 28, odst. 5 ZoZ) Metodologii zpracovani
znaleckého posudku pak tesi VoZ ve svych §§ 52-58.

Znalec tedy — na rozdil od dafiového poradce — nesmi brat ohledy na zajmy klienta
(zadavatele) a vystup jeho Cinnosti (znalecky posudek) ma byt co mozna nejobjektivné;jsi
a nestranny.

Z hlediska kvality vystupu lze pak uzavtit, Ze znalecky posudek predstavuje ze své
definice a pfislusné legislativy podstatné silnéjsi podklad pro posouzeni cen mezi spojenymi
osobami, nebot’ na rozdil od dokumentace transferovych cen (zpracované danovym poradcem)
si znalec nemuze dovolit jednostranné preferovat feSeni vyhodnéjsi pro klienta (zadavatele),
resp. daflovy subjekt, nebot’ by tak porusoval svou zakonem danou povinnost pii vykonu své
¢innosti.

Znalecka ¢innost v oblasti dani

V seznamu znalcii, kde se v soucasnosti misi znalci jmenovani dle dfivéjsi pravni
upravy (zékon €. 36/1967 Sb., o znalcich a tltumoc¢nicich, dale jen ,,Z0ZaT*) a soucasné (ZoZ),
lze dohledat fadu znalcii se specializaci na dan¢ (zejména v diivéjsim odvétvi ,,ekonomicka
odveétvi razna®).

Seznam znaleckych obort a odvétvi v soucasnosti obsahuje vyhlaska ¢. 505/2020 Sb.,
kterou se stanovi seznam znaleckych odvétvi jednotlivych znaleckych obord, jina osvédceni
o odbomé zpusobilosti, osvédceni vydana profesnimi komorami a specializa¢ni studia pro
obory a odvétvi (dale jen ,,VoOaO*). Samostatny obor pro oblast dani ve VoOaO vymezen
neni. Ve V0o0OaO najdeme ,,pouze™ obor ekonomika. VoOaO v oboru ekonomika danim
nevénuje samostatné odvétvi, kdyz v ném vedle jednotlivych dil¢ich odvétvi pro ocefovani
(celkem 12 odvétvi) najdeme jen odvétvi finance a finan¢ni fizeni, odmény a ucetnictvi.
Posledni zminéné odvétvi — ucetnictvi — je ziejme nejvhodnéjsi pro zatrazeni transferovych cen,
nebot’ jejich praktické dopady sméfuji praveé do této oblasti. Nicméné zatrazeni této oblasti do
,homenklatury* znaleckych oborti a odvétvi zjevné prislusi Ministerstvu spravedlnosti.

Znalecka ¢innost v oblasti dani pro transferové ceny

Pokud jde o znaleckou ¢innost v oblasti transferovych cen, znalci jmenovani dle diivéjsi
pravni upravy mivaji zapsanu specializaci pro transferové ceny pod odvétvim ceny a odhady,
nebo pod odvétvim ekonomickd odvétvi rizna. Jsme toho nadzoru, Ze v soucasnosti by tato
¢innost mela spadat do oblasti oboru ekonomika, odvétvi ocenovani sluzeb, anebo
(alternativné) finance a finan¢ni fizeni.
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Postaveni znaleckého posudku Vv oblasti dafiového iizeni

V danovém fizeni je § 8 DR zaloZena volnost hodnoceni dikazii spravcem dang, tedy

7adné vysadni postaveni DR v dafiovém fizeni znalecky posudek negarantuje. Pro spravce dané
by vSak skutecnost, ze vramci dikazi disponuje znaleckym posudkem méla indikovat
(garantovat) vys$i kvalitativni pozadavky na nezavislost tohoto dikazu danou zakonnou
upravou ZoZ (¢i predchozi pravni upravou ZoZaT) a odlisny ptistup pfi jeho posuzovani.

Dle § 93, odst. 1 DR mezi ditkazni prostiedky spadaji tvrzeni dafiového subjektu, listiny,

znalecké posudky, svédecké vypoveédi a ohledani véci. Postaveni znaleckych posudkt
a moznosti vyuzit u¢astnicky znalecky posudek v oblasti danového Fizeni pak nad DR upravuje
také napt. rozsudek 7 Afs 86/2013, podle néhoz:

1.

»wAckoli to ze zasady volného hodnoceni ditkazu neplyne, plati v danovém rizent, i s ohledem
na soudni judikaturu, privilegovani nékterych ditkaznich prostredkii, a to zejména verejnych
listin a znaleckych posudkii. Verejné listiny obvykle prokazuji, zZe jde o akt toho, kdo listinu
vydal, a neni-li prokdzan opak, i pravdivost toho, co je v nich zapsano. Znalecké posudky
pak pozivaji statut vyssiho dukazu proto, Ze zpravidla osvédcuji vysoce odborné otdzky,
k jejichz zodpoveézeni nema rozhodujici organ (spravce dané, ¢i spravni soud) tak vysokou
erudici jako praveé znalec, ¢i znalecky ustav z toho kterého oboru.*

»K hodnoceni znaleckych posudkii je proto treba vzdy pristupovat uvazlivé a v pripadé
pochybnosti je treba tyto vzdy vyvratit ¢i potvrdit vypovédi znalce (§ 95 odst. 4 danového
radu), pripadné dale postupovat, jak jiz bylo uvedeno i krajskym soudem. V Zadném pripadé
vSak jiz nelze akceptovat postup spravce dané, nyni obhajovany stéZovatelem, Ze postaci,
pokud spravce dané komunikoval se znalcem prostrednictvim stézovatelky v listinné formé
zpusobem zpochybnujicich ¢i doplijicich zavery té které strany (spravce dané ci znalce).
Obhajoba takoveho postupu nema nejen oporu v zdakoné (srov. § 95 odst. 4 danového radu),
ale soucasné i obchazi prava zalobkyné, vietné prava na spravedlivy proces. Takovym
postupem je Zalobkyné zkrdcena na svém pravu klast zmnalci otazky, jak vyslovné
predpoklada i danovy rad, o ktery se nyni opira i stézovatel. Ponechat stranou nelze ani
dukazni silu protokolu o vypovédi znalce. Je mimo jakoukoliv pochybnost, Ze v konfrontaci
mezi soukromou listinou — pripisem znalce predlozenym Zalobkyni a vypovédi znalce
zachycené ve verejné listine, pri némz je umoznéno Zalobkyni realizovat sva prava, je
zasadni kvalitativni rozdil v neprospéch soukromé listiny. Nelze proto nic vytknout zdveru
krajského soudu vyslovenému v napadeném rozsudku, Ze v pripadé, kdy spravce dané zcela
neodmitl predlozeny znalecky posudek (naopak z néj zéasti vychdzel), ale soucasné se s nim
zcela neztotoznil, bylo treba znalce nejprve doslechnout.

Dokonce podle téhoz rozsudku plati, Ze ma-li spravce dan¢ pochybnosti ohledné obsahu
znaleckého posudku, pak:

3.

wJak vyphva z predestrené judikatury, ditkazni bremeno ohledné prokdzani existence
rozdilu v cené sjednané mezi spojenymi osobami od ceny, ktera by byla sjednana mezi
nezavislymi osobami v béznych obchodnich vztazich, Ipi vylucné na spravci dané. Pokud
pak nebyl spravce dané sto urcit spravné cenu obvyklou poprvé, podruhé i potreti, Ize
oditvodneéné pochybovat i o spravnosti jejiho ctvrtého vycisleni. Za tohoto stavu bylo proto
nejen vhodné, ale naprosto nezbytne, aby sprdavce dané postupoval tak, jak mu predestiel
krajsky soud. To znamend, aby spravce dané v pripadeé pretrvavajicich pochybnosti
0 posudku nejprve doslechl znalce. Pokud by vsak i naddle u néj pretrvivaly vyhrady
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k predestrenému znaleckému posudku, bylo by na misté zadat vypracovani konkurencniho
znaleckého posudku, ktery by pak bylo treba nasledné konfrontovat se znaleckym posudkem
dolozenym zalobkyni. V tomto sméru lze poukdzat i na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 1. 7. 2010, ¢. j. 7 Afs 50/2010-60, ktery byl publikovan ve Shirce rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu pod ¢. 1566/2008, v kterém tento soud vyslovil ndzor, ze: ,,Ma-
li k téze otazce spravce dané k dispozici dva rovnocenné, ale co do zavéru odlisné znalecke
posudky, neprislusi mu, aby sam bez dalsiho uvazil, ktery z nich pouzije pro rozhodna
skutkova zjisteni a ktery nikoliv. Naopak je povinen odstranit jejich vzdjemné rozpory
a nesrovnalosti, a to predevsim prostrednictvim vyslechu znalce, popripadé znalcit obou.
Nevedly-li by tyto vypovédi k oziejméni vzeslych nejasnosti, bylo by namisté pristoupit
k dalsimu znaleckému zkoumani nebo reviznimu znaleckému posouzeni.

V praxi v zasad¢ existuji dva sméry vykladu, v nichz jde o to, zda znalecky posudek je, nebo
neni vV danovém fizeni siln€j$i dtikazni prostfedek. Podle nas je to ale Spatny pohled na véc,
nebot’ situaci vysvétluje ¢ast rozsudku 7 Afs 86/2013, z néhoz je ziejmé, ze znalecky posudek
ma zvlastni procesni postaveni, kdy v ramci pochybnosti o znaleckém odborném nazoru ma
spravce dané pfi jeho hodnoceni zapojit vyslech znalce, ptipadné provést jeho revizi jingym
znalcem.

Bohuzel se setkavame s tim, Ze spravci dané Gcastnické znalecké posudky neakceptuji
z fady formalnich divodii — naptiklad kviili znéni jejich ticelu — a nehodnoti jejich obsahovou
relevanci, zda se znalecky posudek tyka ¢i netyka zkoumané véci (naptiklad, zda znalecky
posudek splituje metodické pozadavky pro posouzeni transferovych cen), coZ je procesni chyba.
Spravné by mél spravce dané relevanci znaleckého posudku pro piislusné fizeni vyhodnotit
vzdy s ohledem na jeho obsah (a nikoliv formu) a v pfipadé odbornych pochybnosti o0 ném
znalce vyslechnout, piipadné zadat revizi jinym znalcem.

Nakonec Ize poukazat na vyhodnou pozici znaleckych posudku pfti opatieni dolozkou
dle § 127a o.s.f. pro ptipad, kdy by se navrhovatel (daiiovy subjekt) domahal ve spravnim
soudnictvi zruseni rozhodnuti vydaného spravcem dané. Pak dle naSich skutecnosti spravni

soudy nahlizi na znalecké posudky opatfené dolozkou dle § 127a o.s.f. jako na znalecké
posudky, nikoliv jako na listinné dikazy, a v rdmci spravniho soudnictvi s nimi i tak nakladaji.

Zavér

Znalecké posudky pfipravené znalci a dokumentace transferovych cen pfipravené danovymi
poradci maji z legislativni Gpravy dané¢ danovym fadem, zdkonem o danovém poradenstvi
a zakonem o znalcich, znaleckych kancelafich a znaleckych ustavech odlisna vychodiska
a odlisSnou informacni kvalitu jejich vystupt. Znalecké posudky musi byt ze zakona nestranné
a nezavislé, kdezto dokumentace transferovych cen ptipravena dailovym poradcem ma naopak
slouZit k obhéjeni zajmi klienta.

Zaroven znalecké posudky maji 1 v daniovém fizeni statut vyS$Siho dikazu z divodu, Ze
zpravidla osvédCuji vysoce odborné otdzky, k jejichz zodpovézeni nemd rozhodujici organ
(spravce dang, ¢i spravni soud) tak vysokou erudici jako prave znalec, ¢i znalecky tstav z toho
které¢ho oboru. To ale nelze myIn¢ vykladat tak, ze ma byt znalecky posudek povazovan za
»,hadfazeny dukazni prostfedek”, jelikoz by pak znalec v danovém fizeni nahrazoval
rozhodnuti, které pfislusi spravei dan¢. V danovém fizeni je vSak nutné znalecky posudek
hodnotit odlisnymi zptisoby a v naprosto jiné roviné peclivosti.
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Proto Ize uzaviit, Ze tyto 2 formy posouzeni transferovych cen jsou vzajemné nezaménitelné
a kvalitativn€ nesrovnatelné.
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ABSTRAKT

Tento ¢lanek se zabyva vymezenim role dafiového poradce a jeho povinnostmi, vymezenim
role znalce a jeho povinnostmi, a to s dirazem na oblast posuzovani transferovych cen.
V ¢lanku jsou predevsim objasnéna jejich odlisna vychodiska a odlisna informaéni kvalita
jejich vystupti — dokumentace transferovych cen a znaleckych posudki. V ¢lanku je také
vénovana pozornost vyznamu a vyuzitelnosti znaleckého posudku v dafiovém fizeni.

Kli¢ova slova: Transferové ceny; danovi poradci; znalci; znalecké posudky.

Assessment of Transfer prices by expert or tax advisor

ABSTRACT

This paper deals with the definition of the role of a tax advisor and his duties, the definition of
the role of an expert and his duties, with an emphasis on the area of transfer pricing. The article
mainly explains their different points of view and the different informational quality of their
outputs — transfer-pricing documentation and expert opinions. The article also deals with the
role and usefulness of expert opinions in tax proceedings.

Key words: Transfer prices; tax advisor; experts; expert opinions.
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